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Rekabet Kurulunun Yayimmladigi
Dikkat Ceken Gerekceli Kararlar

Kurul, Dogus Otomotiv’in Bayi
Calisanlarinin Ucretlerine lliskin
Baz Ucret Tavsiyesinde Bulunmasi
Uygulamasina Muafiyet Tanidi

Rekabet Kurulu (“Kurul”), Dogus’un yetki-
li satici ve bayilerine, ¢alisanlarinin tcret-
lerinde dikkate alinmak Uzere baz Ucret
tavsiyesinde bulunabilmesi uygulama-
sina muafiyet tanidi. Dosya kapsamin-
da yapilan incelemeler sonucunda Kurul,
Dogus’un tavsiye baz Ucret listesini pay-
lasmak istedigi bayileri ile arasindaki ilis-
kinin otomotiv satis ve satis sonrasi hiz-
metlere iliskin oldudunu ve bu ¢ercevede
dikey nitelikte oldugunu dederlendirdi.

S6z konusu uygulamaya iliskin 2002/2
Sayili Dikey Anlasmalara iliskin Grup
Muafiyeti Tebligi (“2002/2 sayil Teblig”)
kapsaminda yapilan grup muafiyeti de-
gerlendirmesinde Kurul, “otomotiv satis
ve satis sonrasi hizmetlerde is glcU pa-
zarinl” dikkate alarak Dogus’un ilgili Grln
pazarinda pazar payinin %20'nin altinda
oldugu sonucuna vardi. Ayrica Dogus'un
ilgili Grin pazarinda bayileri Uzerinde
onemli bir pazar gucu olmadigi ve bayile-
rin Ucret politikalarini Dogus'tan bagimsiz
olarak belirleyebildiklerine kanaat getir-
di. Son olarak Kurul uygulamanin, bayi-
lerin nitelikli personele ve bagdimsiz Ucret
raporlarina ulagsmayi kolaylastiracak nite-
likte olmasi bakimindan faydali olabilece-
gi de g6z dnlnde bulundurularak 2002/2
saylli Teblig kapsaminda grup muafiye-
tinden faydalanabilecegine karar verdi.

I Kurul kararina buradan ulasabilirsiniz.

Kurul, Sahibinden’in Pazardaki
Hakim Durumunu Asiri Fiyat
Uygulama Suretiyle Kotliye Kullanip
Kullanmadigini Degerlendirdi

Sahibinden hakkinda asiri fiyat uyguladi-
g1 iddiasiyla acilan sorusturmada Kurul,
Sahibinden’in emlak ve vasita satig/kira-
lama faaliyetlerine yonelik ¢gevrim ici plat-
form hizmeti pazarlarinda hakim durum-
da oldugunu tespit etti.

Kurul, Sahibinden’in emlak ve vasita kate-
gorilerindeki karinin maliyetlerinin dnemli
Olgude Uzerinde oldudunu degerlendirir-
ken, Sahibinden’in uyguladigi fiyatlar ile
rakiplerinin fiyatlarini karsilastirdi. Bunun
sonucunda Sahibinden’in fiyatlarinin ra-
Kiplerinin fiyatlarina oranla yuksek olma-
sina ragmen, ilgili hizmetin ekonomik de-
gerini yansitmada onemli kabul edilen
goruntilenme bazh fiyatlar dikkate alin-
didinda, bu farkin énemli dl¢gude azaldi-
gina ve zaman zaman bazi rakiplere gore
fiyat farkinin kapandigina ve dolayisiy-
la Sahibinden’in fiyatlarinin rakiplerine ki-
yasla onemli Olgude yuksek olmadigina
kanaat getirdi. incelenen fiyatlarin tyele-
rin faaliyetlerini zorlastiracak bir etkisinin
olmadiginin ve fiyat artigslarinin nihai tu-
keticiye yansitilmasi konusunda ciddi bir
etkinin tespit edilmemesi Uzerine Kurul,
Sahibinden’in asir fiyatlama yoluyla ha-
kim durumunu kotuye kullanmadigi sonu-
cuna ulasti.

I Kurul kararina buradan ulasabilirsiniz.


https://www.rekabet.gov.tr/Karar?kararId=10a0abb3-bda7-40a0-93f6-d1cad972840a
https://www.rekabet.gov.tr/Karar?kararId=626b8e03-1b23-4a7d-9cc3-6f7c01d2c3ff
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Kurul, Trendyol’'un Kendi
Faaliyetlerini Kayirdigi ve Platformu
Kullanan Saticilar Arasinda
Ayrimcilik Yaptigi iddialarini
Degerlendirdi

Kurul, Trendyol hakkinda baslatilan so-
rusturmada Trendyolun kendi pera-
kende faaliyetini kayirdigina ve platfor-
munu Kkullanan saticilar arasinda ayrim
yaptigina iliskin iddialari degerlendir-
di. Degerlendirmeler kapsaminda Kurul,
Trendyolun ¢ok kategorili e-pazaryeri
pazarinda hakim durumda oldugunu tes-
pit ederek Trendyol'un algoritmaya mu-
dahale etmek ve pazaryerlerinde satis
yapan UcglUncU taraf saticilarin verileri-
ni kullanarak kendi perakende faaliyetine
haksiz olarak avantaj saglamak suretiyle
rakiplerin faaliyetlerini zorlagtirdigini tes-
pit etti. Bu kapsamda Kurul, Trendyola; (i)
idari para cezasl uygulanmasina, (ii) ken-
disine ait pazaryeri Uzerinden yuruttu-
gu perakende faaliyetine iliskin 6zel mar-
kali Urtnlerine rakiplerine kiyasla avantaj
sa@layacak nitelikte algoritma ve kod-
lama aracihigiyla yapilan tum mudahale-
lerden kacinarak gerekli tedbirleri almasi
basta olmak uzere ¢esitli yukumlullkler
getirilmesine ve (iii) bu yukumlullklerin
zamaninda ve eksiksiz yerine getirilme-
mesi durumunda gunlUk idari para cezasi
uygulanmasina karar verdi.

I Kurul kararina buradan ulasabilirsiniz.

Loréal’in Taahhut Metni Kabul
Edilerek Sorusturma internet
Satislarinin Kisitlanmasi iddiasi
Bakimindan Sonlandirildi

Kurul, yeniden saticilarinin satis fiyati-
ni belirlemek ve internet satislarini ki-
sitlamak suretiyle baslatilan sorusturma
kapsaminda L'Oréal'in yeniden saticilari-
na ¢evrimicgi satis kisitlamalari getirdigi-
ni tespit etti. L'Oréal tarafindan sunulan;
yetkili saticilarin, L'Oréal markalarini rek-
lam vermelerine olanak taninmasi, teknik
boy Urlnlerin L'Oréal’'in online satis siste-
mine dahil olan saticilar tarafindan online
kanallarda satiimasina engel olunmaya-
cagdl ve internet sitesinden satis igin geti-
rilen mevcut puan sisteminin online satis
yapmak isteyen aday kuaforler icin daha
seffaf hale getiriimesine iliskin taahhutle-
rin Kurul tarafindan kabul edilmesi tzeri-
ne sorusturma sona erdi.

I Kurul kararina buradan ulasabilirsiniz.

Kurul, Arcgelik’in Yetkili Saticilarinin
Yeniden Satig Fiyatini Tespit Ettigi
Iddiasini Degerlendirdi

Arcelik hakkinda yetkili saticilarinin ye-
niden satis fiyatini tespit ettigi iddiasiyla
baslatilan sorusturmada Kurul, Arcgelik'in,
saglayicisi oldugu urunlerin yeniden sa-
tis fiyatlarini takip ederek, duslk fiyatli
urdn satisl yapan yeniden saticilarla ileti-
sime gectigini ve fiyatlarn yukselttirildigini
tespit etti.


https://www.rekabet.gov.tr/Karar?kararId=da7f6fa5-c192-4027-b02b-c12be09bfbc3
https://www.rekabet.gov.tr/Karar?kararId=a8e30f1f-5daf-4015-99bb-21b10c838dcc
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Boylelikle Kurul, ¢esitli satis kanallarinda
faaliyet gosteren yeniden saticilarin uy-
guladigi fiyatlara midahale ederek ye-
niden satis fiyatini tespit ettigi sonucu-
na vararak Arcelik hakkinda idari para
cezasl uygulanmasina karar verdi.

I Kurul kararina buradan ulasabilirsiniz.

Kurul, Hattat Traktor Tarafindan
Sunulan Taahhitleri Kabul Etti

Hattat Traktor hakkinda ydrutllen so-
rusturma kapsaminda Kurul, Hattat
Traktor'in bayilerinin aktif satislarini ki-
sitladigi, bayilere rekabet etmeme yu-
kumlulagu getirdigi ve segici dagitim sis-
temi uygulanmamasina ragmen yetkisiz
dagditicilara yapilacak satiglar kisitladigi
yonundeki iddialar degerlendirdi. Bu iddi-
alara yonelik olarak Kurul, Hattat Traktor
tarafindan Kurula sunulan taahhtlerin,
sorusturma safhasinda tespit edilen re-
kabet sorunlarini giderebilecek nitelikte
oldugunu kabul ederek, ilgili sorusturma-
nin taahhtude konu iddialar bakimindan
sonlanmasina, taahhude konu edilmeyen
dosya konusu diger iddialar bakimindan
ise mevcut sorusturma surecine devam
edilmesine karar verdi. Hattat Traktor ta-
rafindan sunulan ve kabul edilen taah-
hatler; (i) Kurum tarafindan sakincali go-
rilen maddelerinin bayilik sdzlesmeleri
kapsamindan c¢ikarilacagi, (ii) yapilacak
degisiklikler ve aktif/pasif satislarin ne-
ler olduduna ve bunlara yonelik bir yasak
ve/veya yaptinm uygulanmadigina yone-
lik bayilere beyan yazisi gonderilmesi ve
(iii) Hattat Traktor calisanlarina ve bayile-
rine Kurum ve rekabet mevzuati hakkinda
egitim verilmesini igerir.

I Kurul kararina buradan ulasabilirsiniz.


https://www.rekabet.gov.tr/Karar?kararId=1b75bd27-7a49-45a1-963a-804f1be2faf6
https://www.rekabet.gov.tr/Karar?kararId=b60a4427-f6c0-4005-8bb5-e696f63ad8cd
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Kurul, Ankara’da Faaliyet Gosteren
Emlakgilarin, Komisyoncularin

ve Gayrimenkul Danismanlarinin
Gayrimenkul Satis ve Kiralama
Ucretlerini Birlikte Belirledigi
iddiasini Degerlendirdi

Ankara ilinde faaliyet gosteren emlakgila-
rin, komisyoncularin ve gayrimenkul da-
nismanlarinin gayrimenkul satis ve kira-
lama Ucretlerinde birlikte fiyat belirlemek
suretiyle gayrimenkul satis ve kiralama
Ucretlerinde artisa neden olduklari sup-
hesi Uzerine gergeklestirilen Onarastir-
mada Kurul, fiyat belirleme ve degdistirme
kararlarinin ev sahipleri tarafindan alin-
digini tespit etti. Onarastirma kapsamin-
da gercgeklestirilen yerinde inceleme ve
Sahibinden’den talep edilen ilan verileri-
nin incelenmesi sonucunda Kurul, gayri-
menkul fiyatlarinin 6zellikle deprem son-
rasi donemde yatay bir seyir izledigini ve
sinirl sayida gerceklesen fiyat artiglarinin
ev sahiplerinin tasarrufundan kaynaklan-
digini degerlendirdi. Kurul, anilan neden-
lerle, ilgili tesebbusler hakkinda sorustur-
ma acgllmamasina karar verdi.

I Kurul kararina buradan ulasabilirsiniz.

Kurul, AbbVie Tibbi ilaclar'da
Gergeklestirilen Yerinde
incelemenin Engellendigine ve
Zorlastirildigina Karar Verdi

AbbVie hakkinda ydrutllen dnarastirma
kapsaminda yapilan yerinde incelemede
Kurum uzmanlari, AbbVie ¢alisani tarafin-
dan yerinde inceleme basladiktan sonra
WhatsApp uUzerinden mesajlarin silindi-
gi tespit etti. Calisanin gok sayida kisisel

verisi oldudu ve silinen yazigsmalarin bu
cercevede silindigi, ¢calisanin herhangi bir
veri silinmemesi konusunda godnderilen
uyart mesajini gormedigdi ve gegen sure-
de tesebbls avukati ile gorismedigin-
den silme igsleminin bir veri yok etme ga-
yesiyle yapiimadidi savunmasina karsilik
Kurul, daha dnceden herhangi bir veri si-
linmemesi uyarisinda bulunuldugunu da
dikkate alarak, AbbVie c¢alisani tarafin-
dan WhatsApp mesajlarinin hangi niyet-
le silindiginden bagimsiz olarak veri silme
eyleminin gergeklestigine kanaat getirdi.
Kurul, yerinde inceleme basladiktan son-
ra WhatsApp mesajlarinin silinmesini delil
karartmaya yonelik bir eylem olarak nite-
lendirerek, yerinde incelemeyi engelledi-
gi/zorlastirdi§i gerekgesiyle AbbVie hak-
kinda idari para cezasi uyguladi.

I Kurul kararina buradan ulasabilirsiniz.

Kurul, Sirma Grup'ta Gerceklestirilen
Yerinde Incelemenin Engellendigine
ve Zorlastirildigina Karar Verdi

Ambalajli su sektoériinde faaliyet goste-
ren tesebbusler hakkinda yuruttlen éna-
rastirma kapsaminda Sirma Grup’ta ger-
ceklestirilen yerinde incelemede Kurum
uzmanlari, tesebbls c¢alisani tarafindan
yerinde inceleme basladiktan sonra mo-
bil cihazinda silme islemi yapildigini tespit
etti. Tesebbus calisani, yerinde inceleme-
yi zorlastiracak davraniglardan kaginma-
larina iliskin e-postayi toplantida olmasi
nedeniyle okuyamadigi ve mobil cihazi-
ni degistirecek olmasi nedeniyle sdz ko-
nusu silme eylemini gergeklestirdigine
yonelik ac¢iklamalarda bulundu. Bununla
birlikte Kurul, ilgili aciklamalarin veri sil-


https://www.rekabet.gov.tr/Karar?kararId=98fdd96d-c4e5-4f2d-931b-6aa321243edb
https://www.rekabet.gov.tr/Karar?kararId=eb791057-c07c-4046-8fee-eba1c62034eb
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me eyleminin yerinde incelemenin engel-
lenmesi veya zorlastiriimasi amaciyla ya-
pilmadigi kanaatine varmak igin yeterli
olmadidini dederlendirerek, yerinde ince-
lemeyi engelledigi/zorlastirdidi gerekge-
siyle Sirma Grup hakkinda idari para ce-
zasina hikmetti.

I Kurul kararina buradan ulasabilirsiniz.

Kurul, Teknosa'da Gergeklestirilen
Yerinde Incelemenin Engellendigine
ve Zorlastirildigina Karar Verdi

Teknosa hakkinda ydrdtilen sorusturma
kapsaminda sirket merkezinde gergek-
lestirilen yerinde incelemede Kurum uz-
manlari, tesebbls yetkilisinin Microsoft
Teams hesabinda mevcut olmayan bazi
yazismalarin, baska bir Microsoft Teams
hesabindan goérilmesi Uzerine yazigsma-
larin silinmis olabileceginden suphelene-

rek, incelemenin gergeklestigi tarihe ait
log kayitlarini inceledi. inceleme sirasin-
da silme islemine iliskin herhangi bir log
kaydi tespit edilememesi Uzerine uzman-
lar, log kaydi araciligiyla gergeklestirilen
taramalarin Microsoft Teams uygulamasi
uzerinde saglikli sonu¢ vermedidi kana-
atine ulasarak, e-Discovery Search yon-
temine basvurdu. E-Discovery Search
yontemi ile yapilan incelemede, ilgili te-
sebbus yetkilisinin bazi yazigmalar ye-
rinde inceleme basladiktan sonra sildi-
gi tespit edildi. Bunun sonucunda Kurul,
incelemeye baslandiktan sonra yazigsma-
larin silindidi ve yerinde incelemenin en-
gellendigi gerekgesiyle, Teknosa hakkin-
da idari para cezasina hukmetti.

I Kurul kararina buradan ulasabilirsiniz.


https://www.rekabet.gov.tr/Karar?kararId=bc2acfcc-7844-4d9b-8e6a-aba566d99add
https://www.rekabet.gov.tr/Karar?kararId=bc51612a-bbea-4f41-8eab-6a278883e64a
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Kurul, Sahibinden’in Sorusturma
Surecinde Kurul'a Yanlis ve Yaniltici
Bilgi Sunduguna Karar Verdi

Sahibinden, hakkinda yuratulen sorus-
turma kapsaminda Kurum’a sundugu ya-
zill savunmasinda, sorusturma raporunda
yer alan ekonomik analize konu olan pa-
ket kullanim orani verilerinde hata oldugu-
nu ileri sirdu. Bu kapsamda, Sahibinden
hakkinda eszamanli olarak devam eden
iki farkl dosyada sunulan veriler ile mev-
cut dosyada sunulan veriler karsilastiril-
di. Kurum uzmanlari bahsi gegen verilere
bir midahalenin s6z konusu olup olmadi-
gini degerlendirdi. Bu kapsamda uzman-
lar, tesebbusln gergek verileri bilingli bir
sekilde carpitip ¢arpitmadigini ve analiz
kapsaminda hangi verinin esas alinma-
sI gerektidini sorguladi. Sonug itibariyla,
Kurum’a sunulan veriler arasindaki fark-
lihlgin sebebinin Sahibinden’in sagladigi
verilerin hatall olmasindan kaynaklandi-
g1 tespit edildi. Kurum’a yanlis veya yanil-
tici bilge veya belge verilmesi nedeniyle
Kurul, Sahibinden’e idari para cezasi uy-
gulanmasina karar verdi.

I Kurul kararina buradan ulasabilirsiniz.

Kurul, UNTAD'In Onarastirma
Surecinde Kurul'a Yanlis ve Yaniltici
Bilgi Sunduguna Karar Verdi

Kurum uzmanlari, UNTAD hakkinda yu-
ratilen oOnarastirma kapsaminda ger-
ceklestirilen yerinde inceleme sirasin-
da UNTADIn bayileriyle imzalanmak
uzere hazirlanan ¢esitli taslak sozles-
me oOrneklerini aldi. Yapilan degerlen-
dirme neticesinde, ilgili soOzlesmeler
kapsaminda rekabet hukukuna aykiri ola-
bilecek huktmlerin yer aldigi tespit edildi.
Sonrasinda ilgili s6zlesmelerinin fiiliyatta
imzalanip imzalanmadigini tespit etmek
amaciyla UNTAD'dan ve bayilerinden ak-
detmis olduklar farkh tipteki tim sdz-
lesmelerin birer drnegi talep edildi. ilgili
sozlesmelerin incelenmesi neticesinde,
yerinde incelemede elde edilen taslak
sozlesmelerde yer alan rekabete ayki-
ri olabilecek hukumlerin Kurum’a gonde-
rilen sozlesmelerde yer almadidi tespit
edildi. Her ne kadar tesebbus tarafindan
yapillan savunmada muhasebe sefinin
Kurum’a gondermis oldugu sozlesmenin
iceriginde ve imzasinda eksiklikler olan
eski bir sézlesme versiyonu oldugu ifa-
de edilse de UNTAD tarafindan Kurum'a
sunulan sozlesmelerde ilgili hukumler yer
almadigindan Kurul, yanhs veya yanilti-
cl bilge veya belge verilmesi nedeniyle
UNTAD’a idari para cezasl uygulanmasi-
na kanaat getirdi.

I Kurul kararina buradan ulasabilirsiniz.


https://www.rekabet.gov.tr/Karar?kararId=cf1fe51f-b24b-4028-a6eb-452a94e67e79
https://www.rekabet.gov.tr/Karar?kararId=d55602cc-28b6-4f5d-ae8c-9bdc726398bf
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Rekabet Kurulunun Yaymmladigi

Onemli Duyurular

Kurul, Google’in Yiikimlullikleri
Yerine Getirmemesi Nedeniyle
Gunluk Para Cezasi Uygulanmasina
Karar Verdi

Kurul, Google'in genel arama hizmetle-
ri pazarinda hakim durumda olduguna,
yerel arama ve konaklama fiyati karsilas-
tirma hizmetlerinde rakiplerinin faaliyet-
lerini zorlastirdigina ve ilgili pazarlardaki
rekabetin bozulmasina yol agtigini tespit
etti. Anilan nedenlerle Kurul, Google hak-
kinda 296.084.899,49 TL tutarinda idari
para cezasina hikmetti.

Kurul, ek olarak Googlea ihlalin gideril-
mesi ve pazardaki etkin rekabetin te-
sis edilmesi amaciyla bazi yukumluluk-
ler getirdi. Buna karsin Google’in “yerel
arama hizmetleri” bakimindan uygulan-
maya alinmasina karar verilen yukumlu-
[UKleri, yeni tasarimlari otel sorgulari ba-
kimindan uygulamadigi, dolayisiyla “yerel
arama hizmetlerine” iliskin Kurul tarafin-
dan getirilen yukumlulUkleri yerine ge-
tirmedigi tespit edildi. Bu nedenle Kurul,
21.03.2024 tarihinde Google'a bu yukum-
[Ultklerin yerine getirilmesine kadar yu-
rattlmek Gzere 2023 yili gayri safi gelirle-
rinin her gun igin on binde besi oraninda
idari para cezasl uygulanmasina karar
verdi. Kurul, gunluk idari para cezasinin
21.05.2024 tarihi itibariyla sonlandiriima-
sina ve Google hakkinda toplamda yak-
lasik 482 milyon TL ceza uygulanmasina
karar verdi.

I Duyuruya buradan ulasabilirsiniz.

Kurul, Fransiz Liseleri Hakkinda
Yuruttliigli Sorusturmayl Tamamiadi

Kurul, istanbulda faaliyet gdsteren
Fransa menseli 6zel editim kurumlarin-
dan Ozel istanbul Saint-Joseph Fransiz
Lisesi, Ozel istanbul Saint Benoit Fransiz
Lisesi, Ozel istanbul Notre-Dame de Sion
Fransiz Lisesi, Ozel istanbul Saint-Michel
Fransiz Lisesi, Ozel istanbul Sainte
Pulchérie Fransiz Lisesi'nin okul kayit Uc-
retlerini ve Ucreti olusturan unsurlari bir-
likte tespit etmek ve Turk 6gretmenle-
rin maaslarini belirlemek suretiyle 4054
Kanun'un 4. maddesini ihlal edip etme-
diklerinin tespiti amaciyla yuruttigu so-
rusturmayi tamamladi.

Kurul, Fransiz liselerinin 4054 sayili
Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanun’un
(“4054 sayili Kanun”) 4. maddesini ihlal
ettiklerine kanaat getirerek s6z konusu
tesebbuslere idari para cezasi uygulan-
masina karar verdi.

I Duyuruya buradan ulasabilirsiniz.


C:\Users\nilzerenozdemir\AppData\Roaming\Microsoft\Word\•	https:\www.rekabet.gov.tr\tr\Guncel\google-a-yukumlulukleri-yerine-getirmedi-a5312ccb8813ef1193c90050568585c9
https://www.rekabet.gov.tr/tr/Guncel/ozel-istanbul-saint-joseph-fransiz-lises-90d459bb0b0eef1193c90050568585c9
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Kurul, Meta hakkinda Verilen Gegici
Tedbir Nihai Kararini Yeniden
Degerlendirdi

Kurul, Meta'nin Threads ve Instagram uy-
gulamalarini baglamak suretiyle hakim
durumunu kotuye kullandigi stiphesi tze-
rine baglattigi sorusturmada, Meta’nin,
Instagram hesaplarina dayali Threads
profili olusturan kullanicilarin verilerini,
kullanicilara onay segenegdi sunmaksizin
birlestirmesinin sorusturma tamamlana-
na kadar telafisi gli¢ zararlara yol agaca-
gini degerlendirmisti.

Kurul, Meta’nin faaliyetlerinin pazarda gi-
ris engeli olusturdudunu, Meta’nin sun-
dugu temel hizmetler ve iliskili hizmetler
ile birlikte bir ekosistem olarak faaliyet-
te bulundugunu ve bu durumun, Meta’'nin
her bir hizmetten edindigi gucu ve biriki-
mi diger bir hizmetine aktarmasini mum-
kun kildigini ve pazar gucunu arttirdigini
tespit etmistir.

Mevcut  bulgular  dikkate alinarak
Instagram ve Threads arasindaki veri
aktarim mekanizmasi neticesinde olusa-
bilecek veri birlestirme davranisinin en-
gellenmesi yonunde gecici tedbir uygu-
lanmasina ve Meta tarafindan dnerilecek
olan ve gegici tedbir kararinin geregini
yerine getiren uyum tedbirlerinin Kurum
kayitlarina girmesine kadar gecen her
glin icin 2022 yili gayri safi gelirleri lGze-
rinden 4.796.152,96 TL idari para cezasil
uygulanmasina karar verilmisti.
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Devam eden surecgte Kurulun almis ol-
dugu gegcici tedbir kararina uymak adi-
na Meta tarafindan sunulan oneriler, veri
birlestirmeye yonelik endiseleri gidere-
cek seviyede gorulmemis ve nihayetinde
kabul edilmemisti. Bunun Uzerine Meta,
29.04.2024 tarihi itibariyla Threads hiz-
metinin Turkiye'de resmi olarak durduru-
lacagini ve Turkiye'deki kullanicilarin bu
tarih itibariyla Threads'’i kullanamayaca-
gini duyurdu.

Kurul, Threads'in Turkiye'deki faaliyetleri-
nin durdurulmasina yonelik ¢6zum oneri-
lerinin Gegici Tedbir Kararinda ongorulen
yukumlulUkleri konusuz biraktigina ka-
naat getirerek Meta'ya uygulanan gun-
Uk idari para cezasinin sonlandirilmasi-
na ve 20.02.2024 tarihinde baslayan ve
29.04.2024 tarihinde sona eren 70 gun
icin toplam 335.730.707,20 TL idari para
cezasl uygulanmasina karar verdi.

I Duyuruya buradan ulasabilirsiniz.


https://www.rekabet.gov.tr/tr/Guncel/meta-hakkinda-alinan-gecici-tedbir-nihai-karari-40c853bbb20bef1193c90050568585c9
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Rekabet Kurulu'nun Yayimladigi Onemli Duyurular

Kurul, Abdi ibrahim ilag ve
GlaxoSmithKline ilaglari Hakkinda
Yuruttiiga Sorusturmayi
Tamamlandi

Kurul'un is glicu piyasalarindaki rekabet-
Gi endiselere yonelik olarak yuarattugu
sorusturma kapsaminda Abdi ibrahim ve
GlaxoSmithKline uzlagma basvurusunda
bulundu. ilgili tesebbiislerin rakipleriyle is
glicl piyasasinda birbirlerinin ¢alisanlarini
ise almamaya yonelik olarak centilmenlik
anlagsmalari yapmak ve rakipler arasi re-
kabete hassas bilgi degisimi suretiyle an-
lasma/uyumlu eylem igerisinde olduklari
ve bu yolla 4054 sayili Kanun'un 4. mad-
desini ihlal ettikleri tespit edildi. Bu kap-
samda, GlaxoSmithKline’a 33.321.564,11-
TL, Abdi ibrahim'e ise 184.363.976,71-TL
tutarinda idari para cezasl uygulanma-
sina hikmedildi. Boylelikle sorusturma,
anilan tesebbdlsler bakimindan uzlasma
ile sonlandinidi.

I Duyuruya buradan ulasabilirsiniz.

Kurul, isgiicii Piyasasina Yonelik
Centilmenlik Anlagmalari Nedeniyle
Teknoloji Sektoriinde Yuruttugu
Sorusturmayi Sonugclandirdi

isglici piyasasinda centilmenlik anlas-
malari yapilmasi suretiyle 4054 sayil
Kanun’'un 4. maddesinin ihlal edilip edil-
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mediginin tespiti amaciyla yurutulen so-
rusturma tamamlandi. Sorusturma neti-
cesinde teknoloji, danismanlik ve yazilim
gibi faaliyetler yuruten 8 adet tesebblise
rekabete aykir anlasmalara taraf olmak
suretiyle 4054 sayill Kanun’'un 4. madde-
sini ihlal etikleri gerekgesiyle idari para
cezasl uygulanmasina, 12 adet tesebbu-
se ise idari para cezasl uygulanmasina
gerek olmadigina kanaat getirildi.

I Duyuruya buradan ulasabilirsiniz.

Kurul Nestle Hakkinda Yuruttugu
Sorusturmayi Tamamladi

Nestle’nin, distribUtorlerinin yeniden sa-
tis fiyatlarini belirlemek ve distribltor-
lerine bodlge ve musteri kisitlamasi ge-
tirmek suretiyle 4054 sayili Kanun'un 4.
maddesini ihlal ettidi iddialarina yonelik
olarak yurutulen sorusturma tamamlan-
di. Kurul, Nestle'nin 4054 sayili Kanun'un
4. maddesini ihlal ettigine kanaat getire-
rek tesebblse aleyhine idari para cezasi-
na hikmetti.

I Duyuruya buradan ulasabilirsiniz.


https://www.rekabet.gov.tr/tr/Guncel/abdi-ibrahim-ilac-sanayi-ve-ticaret-anon-3bb84605c1fbee1193c90050568585c9
https://www.rekabet.gov.tr/tr/Guncel/isgucu-piyasasina-yonelik-centilmenlik-a-9bc1911c89dbee1193c80050568585c9
https://www.rekabet.gov.tr/tr/Guncel/nestle-turkiye-gida-sanayi-as-hakkinda-y-bf6dc7dbf7cfee1193c80050568585c9
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Diinya Capinda Yayimlanan Dikkat Cekici Kararlar

Dunya Capinda Yayimlanan DikKat

CeKkici Kararlar

Amerikan Federal Ticaret
Komisyonu, Rekabet Yasadi
Hukiimlerini Ulke Capinda Yasakladi

Amerikan Federal Ticaret Komisyonu
(“FTC”), isverenler ile ¢alisanlar arasin-
daki rekabet yasadl (non-compete) hi-
kimlerini Ulke ¢apinda yasaklayarak is-
gucu piyasasinda rekabeti tesvik etmeyi
amaglayan nihai bir kural yayimladi. Nihai
kural uyarinca, yihk 151,164 Amerikan
Dolarindan fazla kazanan ve sirket po-
litikasini belirleme yetkisine sahip Ust
dizey yodneticiler igin dngdrilmus olan
mevcut rekabet yasaklari yururlikte ka-
labilecektir. Bununla birlikte, isverenlerin
ust dlzey yoneticilerle yeni rekabet ya-
sagl anlagsmalari yapmalari veya bunlari
yurarltige koymalari yasaklanir. Ayrica ni-
hai kural, isverenlerin mevcut bir rekabet
yasagdi ile bagh olan Ust dlizey yoneticiler
disindaki ¢alisanlarina, kendilerine karsi
herhangi bir rekabet yasagdi uygulamaya-
caklarini bildirmeleri gerektigini dngordr.

I Nihai kurala buradan ulasabilirsiniz.

Federal Ticaret
Komisyonu’nun Rekabet
Etmeme Anlasmalarina
iliskin Karan

Av. Merve Bakirci
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Avrupa Komisyonu, Muzik Hizmeti
Saglayicilarina Yonelik istismarci
App Store Kurallari Nedeniyle
Apple’a 1,8 Milyar Avro’nun Uzerinde
Para Cezasi Verdi

Avrupa Komisyonu (“Komisyon”), Apple’in
App Store aracihdiyla iPhone ve iPad kul-
lanicillarina muzik akisi uygulamalarinin
dagitimi pazarindaki hakim durumunu
kotuye kullandigini tespit ederek Applea
1,8 milyar Avro'nun Uzerinde para cezasil
uygulanmasina karar verdi.

Oncelikle Komisyon Apple’in, gelistiri-
cilerin uygulamalarini Avrupa Ekonomik
Alanr'ndaki (“AEA”) iOS kullanicilarina da-
gitabilecekleri tek saglayici oldugunu ve
iOS kullanici deneyiminin her asamasini
kontrol ederek gelistiricilerin App Store'da
yer almak ve AEAdaki iOS kullanicilarina
ulasabilmek icin uymalari gereken hikim
ve kosullari belirledigini vurguladi. Bu
baglamda Komisyon, incelemeleri kapsa-
minda Apple’in uygulama gelistiricilerine,
iOS kullanicilarini uygulama disinda mev-
cut olan alternatif ve daha ucuz muzik
abonelik hizmetleri hakkinda bilgilendir-
melerini engelleyen kisitlamalar uygula-
digini tespit etti. Komisyon’un tespit ettigi
uzere Apple, uygulama gelistiricilerinin:
(i) Uygulama disinda internette bulunan
abonelik tekliflerinin fiyatlari hakkin-
da bilgilendirme yapmasini,


https://www.ftc.gov/news-events/news/press-releases/2024/04/ftc-announces-rule-banning-noncompetes
https://www.erdem-erdem.av.tr/bilgi-bankasi/federal-ticaret-komisyonunun-rekabet-etmeme-anlasmalarina-iliskin-karari
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(ii) Apple'in uygulama igi satin alma me-
kanizmasi aracilidiyla satilan uygula-
ma i¢i abonelikler ile baska yerlerde
bulunan abonelikler arasindaki fiyat
farklari hakkinda bilgi vermesini,

Alternatif aboneliklerin satin alinabi-
lecedi uygulama gelistiricilerinin in-
ternet sitelerine yonlendiren baglan-
tilara yer vermesini ve

(iii)

Yeni edindikleri kullanicilarla alterna-
tif fiyatlandirma segenekleri hakkin-
da e-posta yoluyla iletisime ge¢gme-
sini engeller.

(iv)

Komisyon, s6z konusu hukumlerin,
Apple'in akilh mobil cihazlarindaki App
Store ile ilgili olarak ticari ¢ikarlarinin ko-
runmasi icgin gerekli ve orantili olmadigi-
ni ve iOS kullanicilarinin ¢ikarlarini olum-
suz yonde etkiledigini degerlendirdi. Bu
nedenle Komisyon, Apple’in yonlendir-
me karsiti hukumlerinin, Avrupa Birligi'nin
isleyisi Hakkinda Antlasma’nin 102. mad-
desinin a fikrasini ihlal ettigini ve adil ol-
mayan ticaret kosullarl olusturdudu so-
nucuna vardi.

I Duyura buradan ulasabilirsiniz.

CMA, Microsoft Corporation ile
Mistral Al Arasindaki Ortakliga
lliskin Incelemesini Tamamladi

Birlesik Kralllk Rekabet ve Pazarlar
Otoritesi (“CMA’), Microsoft ile Mistral
Al (“Mistral”) ortakliginin ilgili birlesme
durumu (relevant merger siutation) tes-
kil edip etmedigini ve Birlesik Krallik'taki
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herhangi pazarda rekabetin 6nemli dlgu-
de azalmasina sebep olup olmayacadini
inceledi. Dederlendirmelerine baslama-
dan 6nce CMA, ilgili tUm paydaglar is-
lem hakkinda gorus bildirmeye davet etti
ve etkilenen pazarlarda faaliyet gosteren
sirket ve kuruluslarla dogrudan iletisime
gecebilecegdini belirtti.

incelemeleri kapsaminda CMA; (i) ortak-
Igin hissedarlar ve ydnetim kurulu lGze-
rindeki etkilerini, (ii) bilgi islem taahhtdu
ve distribUtdrlik sozlesmesinin etkileri-
ni ve (iii) gelecekteki is birligi ve gelisme
imkanlarinin muhtemel etkilerini deger-
lendirerek planlanan ortaklik kapsamin-
da Microsoft'un Mistral Uzerinde dnem-
li bir kontrol gucune sahip olmayacagina
karar verdi. Bu nedenle CMA, Microsoft
ve Mistral ortakligi kapsaminda iki sirke-
tin birbirlerinden bagimsiz olmayi birak-
madiklarina ve birakmayacaklarina kana-
at getirerek ortakligi incelemeye devam
etmeye yetkili olmadigina karar verdi.

I Duyura buradan ulasabilirsiniz.


https://ec.europa.eu/commission/presscorner/detail/en/ip_24_1161
https://www.gov.uk/cma-cases/microsoft-slash-mistral-ai-partnership-merger-inquiry#full-publication-update-history

2024 Yili Ocak-Haziran Donemi Rekabet Hukuku Bulteni

Tiirkiye'de ve Diinya’da Yasanan Onemli Gelismeler

Turkiye'de ve Dunya’da Yasanan

Onemli Gelismeler

4054 sayili Kanun'da Degisiklikler
Yapildi

Turk Ticaret Kanunu ile Bazi Kanunlarda
Degisiklik Yapiimasina Dair 7511 sayi-
I Kanun (“Kanun”), 29.05.2024 tarihli ve
32560 sayilil Resmi Gazete'de yayimlandi.
Kanun, 4054 sayili Kanun'un ¢esitli mad-
delerinde dedisiklikler (“Degisiklik”) icerir.

Degisiklik ile, ilgili taraflarin birinci yazi-
Il savunma sunma zorunlulugu ortadan
kaldirilarak Kurul'un baslattigi sorustur-
malari, sorusturmaya baslanmasi karari-
nin verildigi tarihten itibaren 15 gln igin-
de ilgili taraflara bildirecedi ve bu bildirim
yazisiile birlikte, iddialarin tra ve niteligi
hakkinda yeterli bilgiyi ilgili taraflara gon-
derecegi dizenleme altina alindi.

Taraflar ise Dedisiklik uyarinca yazill sa-
vunmalarini (yeni dizenleme ile birin-
ci yazih savunmalarini) sorusturma ra-
porunun kendilerine tebliginden itibaren
30 gun iginde Kurula gondermekle yuU-
kimlUdur. Hakli gerekgeler sunulmasi ha-
linde bu sure bir kereye mahsus olmak
uzere ve en ¢ok bir katina kadar uzatila-
bilir. Ayrica, Kurul'un sorusturma taraflari-
nin sorusturma raporunun tebligi Uzerine
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yaptiklari savunmalarini (eski dlizenleme-
ye gore, kisaca ikinci yazili savunma ola-
rak adlandiriimaktaydi) ek yazili gorisha-
zirlamak suretiyle yanitlama zorunlulugu
kaldinldi ve Kurul'un gelen yazili savunma
sonucunda sorusturma raporundaki go-
rusinde bir dedisiklik olmasi halinde ek
yazili goérusun hazirlanacagl dizenlendi.
llgili degisiklikler yayimlandiklari tarih iti-
bariyla yururlige girdi.

Kanun’a buradan ulasabilirsiniz.

4054 Sayili Rekabetin
Korunmasi Hakkinda
Kanun'da Yapilan
Degisiklikler

Stj Av. Elvan Galatali


https://resmigazete.gov.tr/eskiler/2024/05/20240529-1.htm
https://www.erdem-erdem.av.tr/bilgi-bankasi/4054-sayili-rekabetin-korunmasi-hakkinda-kanunda-yapilan-degisiklikler
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Rekabet Kurumu, Akaryakit Sektor
Incelemesi Raporu’nu Yayimladi

Rekabet Kurumu, Akaryakit Sektor
incelemesi Raporu'nu (“Rapor”) yayim-
ladi. Rapor'da akaryakit piyasasinin ya-
pisi, piyasadaki oyuncularin davranisla-
ri ve sektorel dizenlemelerin dogurdugu
rekabetci ve rekabet karsiti etkiler ince-
lendi. Kurum, bu incelemeleri neticesinde
sektorin tum seviyelerinde, ¢esitli piya-
sa aksakliklarindan kaynakli olarak re-
kabetci bir fiyatlandirmanin yaratilmasi-
ni saglayacak etkin rekabetgi bir isleyisin
olmadidini dederlendirdi ve akaryakit pi-
yasasinda rekabetin gelistiriimesine katki
sunmak amaciyla Rapor'da deginilen re-
kabet sorunlarina yonelik ayri ayr alter-
natif ¢c6zim Onerileri getirdi.

I Rapor’a buradan ulasabilirsiniz.

Avrupa Komisyonu, 1997 Yilindan
Bu Yana llk Kez llgili Pazar Rehberini
Gilincelledi

Komisyon, modern pazar gergeklerini ve
igtihatta benimsenen gelismeleri yansita-
cak sekilde revize edilmis Yeni ilgili Pazar
Rehberini (“Rehber”) kabul etti ve yayim-
ladi. Avrupa Komisyonu, Rehber ile AB
rekabet hukuku kapsaminda pazar ta-
nimlanmasina iliskin metodolojisini net-
lestirmeyi amaglar.

I Duyuruya buradan ulasabilirsiniz.
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Komisyon, Gegit Bekgisi Olarak
Belirlenen Platformlarin Artik Dijital
Piyasalar Yasasi Kapsamindaki Tiim
Yukumluluklere Uymasi Gerektigi
Yonunde Zorunluluk Getirdi

Komisyon'un Dijital Piyasalar Yasasl
(“DMA”) kapsaminda gegit bekgisi (ga-
tekeepers) olarak belirledigi alti platfor-
mun (Apple, Alphabet, Meta, Amazon,
Microsoft ve ByteDance) DMAde 0On-
goridlen tum yukUmlUliklere tam ola-
rak uyma zorunlulugu vydururlige girdi.
Belirlenen gecit bekgilerinin DMA'ye etkin
bir sekilde uyum sagladiklarini kanitlama-
lari ve uyum raporlarinda alinan dnlemleri
ana hatlariyla belirtmeleri gerekir.

I Duyuruya buradan ulasabilirsiniz.


https://www.rekabet.gov.tr/Dosya/akaryakit-sektor-incelemesi-raporu-20240318105053196.pdf
https://ec.europa.eu/commission/presscorner/detail/en/IP_23_6001
https://ec.europa.eu/commission/presscorner/detail/en/ip_24_1342
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ilgili Kisiler

llgili Kisiler

Mert Karamustafaoglu Ecem Siisoy Uygun Merve Bakirci

Ortak, Rekabet ve Uyum Lideri Yonetici Avukat Yonetici Avukat

mertkaramustafaoglu@erdem-erdem.av.tr ecemsusoy@erdem-erdem.av.tr mervebakirci@erdem-erdem.av.tr
Yasal Uyari

Bu bultende yer alan bilgi, belge ve degerlendirmeler sadece bilgilendirme amacli olup Erdem & Erdem
Ortak Avukatlik Burosu tarafindan hazirlanmistir. Reklam amaciyla veya Avukatlik Meslek Kurallar’'na ay-
kirt olan baska bir amagla kullanilamaz. Erdem & Erdem tarafindan agikga yazili olarak izin verilmedigi mud-
detge bu icerige baglanti verilemez, kaynak gdsterilerek alinti yapilamaz, kismen veya tamamen kullanilamaz.
Bu bilten kapsamindaki tim bilgi, belge ve degderlendirmelerin fikri mulkiyet haklari Erdem & Erdem’e aittir ve
tim haklari saklidir.
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